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Adificuldade emalcancar as metas de desenvolvimento
e bem-estar humano reside no fracasso do paradigma
econdmico prevalente, que nos coloca a questdo de
mudar o capitalismo interna ou externamente. Nossa
resposta é internamente. A debilidade dos principios
que sustentam o modelo neoliberal foi comprovada
pelas repetidas crises econdmicas. Contudo, esses
principios continuam a ser impostos como a tnica for-
ma para alcancar o desenvolvimento.

Com a publicagdo da Comissdao Mundial so-
bre Meio Ambiente e Desenvolvimento (a Comissao
Brundtland) em 1987, o termo “desenvolvimento
sustentdvel” tornou-se um ponto de referéncia para
a comunidade internacional. Com a Conferéncia das
Nagdes Unidas sobre Ambiente Humano e o Relatério
de 1972 realizada pela Comissao sobre Questoes de
Desenvolvimento Internacional (Comissao Brandt)
assim como as precedentes, aComissao Brundtland
definiu desenvolvimento sustentavel como: “o de-
senvolvimento que possa atender [as] necessidades
dageragdo presente sem comprometer a capacidade
das geracoes futuras de atender as suas.”

0 conceito de sustentabilidade explora a rela-
cdo entre desenvolvimento econémico, qualidade
ambiental e igualdade social. Inclui uma perspectiva
de longo-prazo e uma abordagem inclusiva a acgéo,
que reconheca a necessidade de todas as pessoas
estarem envolvidas nesse processo.

Contudo, o balan¢o do avanco desse paradigma
apresenta uma enorme lacuna entre o discurso e as
acoes. Umarevisdo dos documentos resultantes das
diferentes Clipulas da ONU sobre desenvolvimento
demonstram que desde a Rio-92, o discurso em
favor do desenvolvimento sustentdvel se manteve,
acompanhado por nogoes como desenvolvimento
humano e seguranca humana.

Isso ndo significa que a nogdo foi fortalecida ou
que é uma prioridade nas agendas internacionais.
Muito pelo contrario: a promogdo desse paradigma
sofreu varios altos e baixos devido a fatores que vao
das diferencas de opinido do Norte e do Sul sobre
prioridades e finangas, ou a redugado das metas a
“um minimo aceitével para todos”, a primazia da
agenda tradicional de seguranca desde os ataques
terroristas de 11 de setembro de 2001 em Washing-
ton e Nova York.

Os paises desenvolvidos omitiram a nogdo de
“sustentavel” em favor da economia expansionista
e da manutengdo do padrdo de consumo excessivo
de suas populagdes. Enquanto isso, nos paises em
desenvolvimento, proteger o meio ambiente tam-
bém ndo tem sido necessariamente uma prioridade,
ja que a ldgica de primeiro buscar o crescimento
e s6 depois o desenvolvimento, impera. Contudo,
apesar do fato de que no marco das Nacdes Unidas
os estados tenham se declarado a favor do desenvol-
vimento sustentavel, ndo existe vontade politica para
conduzir um programa abrangente que tornasse
possivel aimplementacao em todo o planeta.

Essas circunstancias devem ser entendidas
no marco do sistema internacional que adotaram
0s postulados neoliberais como paradigma para o
desenvolvimento. De acordo com essa visao, a de-
mocracia eleitoral e o livre mercado trariam consigo
0130 sonhado estado de bem-estar social, e por essa
razao, os estados deveriam limitar suas fungoes a
deixar que as forgas do mercado atuassem. Esse
modelo exibiu suas limitagdes bem cedo com as
repetidas crises e 0 aumento das lacunas sociais
que levaram a globalizagdo a uma verdadeira crise
de ética.

A falta de ética na economia internacional, em
particular nos mercados financeiros, é também ali-
mentada pela auséncia de normas e regulamenta-
coes, 0 que por sua vez alimenta a especulagdo. O
modelo neoliberal favorece a busca pelo lucro facil
de curto prazo, uma situagao que é também a raiz das
diversas crises econdmicas, da distribuicdo desigual
de riqueza, e do aumento no nimero de pessoas
vivendo na extrema pobreza.

0 modelo scio-econdémico prevalente no mun-
do de hoje estreitou sua visao de desenvolvimento
humano, que sem divida era mais rica quando foram
langados o Relatério Brundtland e as metas da Cu-
pula da Terra. Hoje, ela encolhe para um minimo que
é mais préximo a uma desculpa moral do que a uma
vontade real de resolver os problemas.

Assim, 0s avangos da agenda do desenvolvi-
mento sustentdvel tém sido graduais e limitados.
Dependem diretamente da vontade politica dos esta-
dos, ndo s6 para chegar aacordos quanto aos objeti-
V0S, recursos e cronogramas, mas também para sua
implementacdo, avaliacdo e acompanhamento. Os
paises desenvolvidos apostam em metas e objetivos
minimos, e 20 mesmo tempo evitam estabelecer
metas e compromissos especificos mais ambicio-
S0S € inclusivos.

0 crescimento econdmico e a estabilidade mo-
netéria per sendo sao equivalentes amenos pobreza.
Enquanto os problemas estruturais da distribuicao
desigual da renda e da riqueza nao forem resolvidos,
serd muito dificil avancar na luta contra a fome e
pela reducdo da pobreza, diminuindo a capacidade
de alcancgar as Metas de Desenvolvimento do Mi-
[énio, ou quaisquer outras metas nesse sentido. E
importante salientar também que um aumento na
AOD (Assisténcia Oficial ao Desenvolvimento) & im-
prescindivel; se o que realmente se quer é reduzir as
desigualdades atuais, sao necessarios indicadores
mais precisos para avaliar a pobreza no mundo. O
problema é que todo o sistema de monitoramento
e indicadores é parte do atual paradigma de cresci-
mento econdmico e seguem 0 mesmo discurso.

Acomunidade liberal da qual o mundo de hoje &
parte, e sua visao de economia mundial, tem gerado
uma narrativa na qual os individuos interpretam seu
entorno e atribuem significado as suas condigdes
de vida particular e social. Por isso é tdo importante
mudar essa narrativa, para permitir que os lideres
mundiais, chefes de estado ou governo, reformulem
sua interpretagdo da realidade e consequentemen-
te a maneira como definem e avaliam as politicas
publicas.

Por isso uma mudanca de paradigma deve ser
acompanhada por um marco discursivo-conceitual
renovado, assim como novos indicadores para me-
dir o bem-estar social. Qualquer medida de avanco
em desenvolvimento e bem-estar social tem que ir
além da metodologia limitada a visdo econdmico-
monetarista que reduz um fenémeno complexo e
multidimensional como a pobreza a um constructo
conceitual estreitado a partir do qual sdo derivados
indicadores minimos. Por essa razdo, a discussao
sobre a definicdo de novas metas de desenvolvi-
mento deve continuar, para que possam ir além das
categorias de crescimento econdmico. E necessario
um novo conjunto de indicadores de pobreza e de
outros pardmetros que possam significar uma pro-
funda redefini¢do na sociedade internacional, no
Estado, e na propria humanidade.

Aatual crise do sistema internacional como um
todo abre a possibilidade de repensar a relagdo en-
tre estado e mercado, e o paradigma neoliberal que
prevalece hd varias décadas. Como apontou o Rela-
tério Brundtland, “Desenvolvimento sustentdvel, em
(ltima instancia deve residir na vontade politica dos
governos quando decisdes econdmicas, sociais e
ambientais criticas tiverem que ser feitas.”





